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LES CHRETIENS-DEMOCRATES FACE A I’ AFFAIRE KOHL

Omerta a I’allemande

Essen, a partir du 10 avril, I’Union chrétienne-démocrate
(CDU) tiendra congres. Objectif : tourner la page de I’« affaire
Kohl » et reprendre ’offensive contre la coalition de M. Gerhard
Schroder, qui lui dispute le « centre » de la vie politique. Symboligue
sera I’élection a la présidence de M™ Angelika Merkel, désormais
seule candidate. A condition de surmonter la contradiction grandis-
sante entre valeurs traditionnelles et engagement libéral, l]a CDU
survivra a un scandale qui reste néanmoins trés mystérieux...

Quand I’Union chrétienne-démocrate
(CDU) élira son nouveau président, lors
du congres d’avril, & Essen, elle n’aura
guére le choix. Le seul candidat possible
est M™ Angela Merkel. Longtemps pro-
tégée de M. Helmut Kohl, qui ne ’appe-
lait que « la jeune fille », cette physi-
cienne protestante, ex-citoyenne active
de la République démocratique alle-
mande, occupe actuellement les fonc-
tions de secrétaire générale. La nouvelle
figure de proue chrétienne-démocrate ne
dissimule pas de compte bancaire secret
et n'a pas hésit¢é a s’en prendre, dés
décembre 1999, au « mémorial » de
I’ancien chancelier. Bref, elle incarne la
crédibilité faite femme, la seule appa-
remment capable de sortir le parti de
I’orniére.

La pression de la crise, qui pése
depuis trois mois sur celui-ci, a suscité
en son sein un sursaut totalement
imprévu de démocratie interne, dont
Mm™ Merkel parait 'unique bénéficiaire.
La CDU n’avait jamais été un parti ol
de simples adhérents auraient remis en
cause les affirmations de la direction,
surtout pas sous le régne du « géant
noir » qui lui offrait victoire sur victoire
aux élections et garantissait ainsi la
prospérité des dirigeants a tous les
niveaux.

Les temps ont bien changé. Méme le
successeur de l’ancien chancelier,
M. Wolfgang Schiuble, a été mis en
cause comme récepteur d’une des dona-
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tions illégales, et a di renoncer a la
présidence. C’est pourquoi les tétes
du parti se sont finalement résolues a
« écouter la base » : elles espéraient
faire baisser la pression au cours des
conférences régionales, en abordant,
mais prudemment, la question de la
présidence. Or, I’une aprés P’autre, ces
réunions se sont transformées, pour la
farouche secrétaire générale, en par-
cours triomphal. « Angie! Angie! »,
s’écriait-on partout. Si bien que les
autres candidats se sont retirés en grin-
gant des dents, & commencer par I’ex-
ministre de la défense Volker Riihe
(auquel ses allures machistes valent le
surnom de Volker Riipel — en allemand,
«mufle »). « Voir la chance dans la
crise », tel est le slogan du jour, au cceur
d’une rhétorique de « nouveau commen-
cement » destinée aux militants.

Le souhait, inscrit par M™ Merkel sur
sa banniére, de voir les affaires de dona-
tions et de comptes noirs « tirées au
clair sans réserve » s’exprime il est vrai
faiblement dans son propre parti. En
revanche, il est trés fort dans 1’opinion

~ publique. C’est a I’insistance de celle-ci

que la CDU a cédé. Toutefois, aussi
« brutale » que puisse apparaitre son
autocritique, toute la lumiére est loin
d’avoir été faite sur le scandale. Si I’on
voulait analyser cette affaire de copains
et de coquins a la maniére d’un roman
policier bien construit, il faudrait distin-
guer entre ’apparence et les coulisses
de I'histoire.

- Qui sont les donateurs ?

N apparence, le scandale est double.

Il concerne d’une part les millions
de marks que la CDU a touchés — sans
en faire état publiquement — et que son
président, M. Kohl, a distribués aux
organisations et dirigeants de son choix.
Il s’agit d’une violation criminelle de la
loi sur les partis politiques, mais aussi
d’une trahison a 1’égard des structures
statutaires du parti, qui furent privées
de ces sommes. La CDU s’est par
ailleurs procuré a I’étranger de 1’argent
qu'elle a ensuite transféré sur des
comptes bancaires allemands, puis
camouflé en « préts », voire — comme
dans le cas de la fédération de Hesse —
en « héritages de concitoyens juifs ».
Bref, de I’argent noir. De nombreux
cas de ce genre ont été mis au jour, et on
en soupgonne bien d’autres.

Dans les coulisses, tout tourne autour
de cette question : qui étaient les dona-
teurs ? S’agissant des dons qu’il regut
lui-méme, le chancelier Kohl se consi-
dére comme lié par ’engagement pris
de ne pas révéler leur identité. Des
millions que Frangois Mitterrand lui
aurait fournis, via EIf Aquitaine, pour
sa campagne électorale, il n’est plus
question publiquement — mais la CDU
s’est abstenue de porter plainte contre
les médias télévisés qui ont lancé
I’affaire. Quant aux sommes importées
de [Pétranger, on présume qu’elles
pourraient provenir d’un mécanisme
utilisé autrefois par le parti pour
blanchir des donations d’entreprises,
en particulier de la Staatsbiirgerliche
Vereinigung, dissoute aprés la premiére
grande affaire de financement illicite
de la CDU, dans les années 80. Autant
dire que I’origine des fonds demeure
mystérieuse.

Mais, toujours dans les coulisses,
surgit une question encore plus inté-
ressante : le gouvernement Kohl, en
échange des donations aronymes, a-
t-il fait politiquement preuve de com-
plaisance, par exemple en matiére de
livraisons d’armes dans des régions en

crise ou dans la répartition des usines

d’Allemagne de I’Est, ou encore s’agis-
sant du rachat d’entreprises allemandes
par des groupes occidentaux ? Lano-
nymat était-il une condition nécessaire
pour la réussite des dons ?

D’ol cet inquiétant soupgon : le
« systéme Kohl », c’est-a-dire cet entre-
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lacs de loyautés personnelles et de
dépendances autour du président de la
CDU, n’était-il pas alimenté par un
groupe de patrons qui entendaient ainsi
se créer une zone d’influence échappant
a tout contrdle ? La réalité serait encore
plus schématique, plus primitive que
la théorie du « capitalisme monopolis-
tique d’Etat » ne nous le suggérait. Le
journalisme d’investigation, qui s’est
heureusement bien défendu dans ces
affaires, reste néanmoins sur ce point
dans un épais brouillard. De fagon
significative, méme les médias critiques
effectuent un grand détour pour éviter
ce petit mot : corruption.

Rien n’est plus profitable aux bonnes
meeurs qu’un scandale politique, a écrit
récemment le politologue Karl-Otto
Hondrich. ‘A condition cependant qu’il
passe par trois étapes : la découverte,
puis I’indignation morale publique et
enfin la condamnation des respon-
sables. A I’aune de cette dramaturgie,
le scandale des dons 4 la CDU menace
déja de s’arréter a4 la premiére. Les
chefs chrétiens-démocrates ont magis-
tralement réussi & transformer M. Kohl
en principal coupable, avec une poignée
de dirigeants de province et de fonction-
naires de ’administration financiére du
parti. Leur calcul : trancher, a la hache,
la question de la culpabilité en sacri-
fiant I’ancien président et son succes-
seur, M. Schiuble.

A vrai dire, 'opinion critique s’est
beaucoup trop intéressée a la surface
des choses, aux valises pleines de billets
et aux comptes clandestins, alors que
les donateurs et leurs intentions demeu-
raient dans ’ombre. Lintérét des Alle-
marids s’est émoussé, malgré bien des
détails piquarts — comme ce passeur

de millions en direction et en prove-

nance du Liechtenstein découvert sous
le masque... du champion numéro un
de la loi et de 1’ordre, ’ancien ministre
de l’intérieur Manfred Kanter! Bref,
on est loin de ’aveu de tous les cou-
pables sans exception, exigé par Karl-
Otto Hondrich. Tous ceux qui, au sein
de la CDU, ont violé la loi interprétent
leur délit comme une erreur ou une
bétise pardonnables. Du coup, le scan-
dale p’aura’ pas d’effet purificateur :
adieu, la catharsis. ..

Que, désormais, la direction comme
les militants du parti « regardent en

avant » et se consacrent aux « thémes
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de fond » dans le combat pour reprendre
le pouvoir ne répond cependant pas a
cette interrogation lancinante : le scan-
dale des dons n’a-t-il pas ébranlé dura-
blement la CDU, menagant la substance
dont celle-ci s’est nourrie durant un
demi-siécle ? Depuis la fondation de la
République fédérale en 1949, les chré-
tiens-démocrates prétendent a un haut
degré de légitimité. Ils se sont toujours
considérés comme les véritables
démiurges de cet Etat. Cette stature
exceptionnelle est justifiée, dans les
« théses d’Essen » soumises au pro-
chain congres, par la triade « économie
sociale de marché, ancrage a 1'Ouest
et intégration européenne » — une orien-
tation, rappelle le texte, pour laquelle
la CDU a di batailler ferme contre la
social-démocratie jusqu’a la transfor-
mer en bien commun des Allemands.

Alors qu’en Italie la démocratie chré-
tienne, malgré le monopole du pouvoir
qu’elle s’arrogeait, considérait ses
adversaires communistes comme partie
intégrante- de 1’« arco constituzio-
nale (1) », la CDU, elle, s’est accrochée
— méme lorsqu’elle fut reléguée dans
I’opposition (1969-1982) — a I'image
qu’elle avait d’elle-méme : celle du seul
véritable parti-Etat. De cette attitude
résulte une congeption étrange de la
Constitution, selon laquelle, en dépit
du droit et de la loi, le parti serait
le véritable garant de la RFA. Dés lors,
si la pratique illégale des donations
passe pour un simple manquement au
droit formel, c’est qu’elle sert un but
légitime : la sauvegarde des bases de
la politique allemande. Seule la CDU
peut — ses adhérents en sont convaincus
au plus profond d’eux-mémes — sauver
I’Allemagne de la déchéance et de la
ruine finale.

Mais ce fier monument idéologique
subit, comme les autres, les assauts
du temps, qui est a I’orage. D’autant
que le mortier qui en soudait les pierres
s’est dissous : la peur du surpuissant
voisin soviétique a disparu avec I’effon-
drement du systéme hégémonique de
I’URSS. Et les fantdmes de rechange
— la social-démocratie vue comme parti
d’un ruineux partage, ou les Verts
comme ennemis du développement
industriel — font nettement moins peur :
ces partis n’ont-ils pas érigé la préser-
vation des finances de I’Etat et de la
production allemande en credo de leur
politique gouvernementale ?

Qui plus est, les craintes populaires
en matiére de sécurité et d’« invasion
étrangére » par |'immigration de la
misére ont été apaisées par la politique
de l’actuel gouvernement. Autrefois
espace social privilégié dans I’assise
de la CDU et la conscience qu’elle avait
d’elle-méme, le « centre » est occupé
par la coalition rouge-verte du chan-
celier Gerhard Schroder (2).

Pour autant, on se tromperait en
déduisant de la moindre prétention des
chrétiens-démocrates a leur sur-légi-
timité un déclin rapide, a fortiori une
décomposition du parti. La CDU a
accompli, aprés guerre, un travail d’in-
tégration a couper le souffle. Elle a uni-
fié les camps catholique-social, protes-
tant-national et libéral du Sud-Ouest
ainsi que d’autres groupes qui n’avaient
jamais eu, dans I’histoire allemande, de
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dénominateur commun. En méme temps,
durant les longues années de quasi-parti
unique chrétien-libéral-conservateur, les
contradictions confessionnelles, mais
aussi les régionalismes et les conflits de
classe se sont évidemment aiguisés.

Comme rien ne réussit plus que le
succes, la CDU parvint longtemps a
réduire les fractures au sein d’une poli-
tique gouvernementale qui se fondait
simultanément sur des valeurs conser-
vatrices traditionnelles — comme la
famille, le foyer et la patrie — et sur des
valeurs modernes comme la supranatio-
nalité, la libéralisation, la concurrence
internationale, lesquelles contredisent
évidemment les premicres. Ce n’est
donc pas a tort que 1’on a caractérisé cet
équilibre comme « semi-moderne », car
il s’agissait d’une politique pronant a
la fois le statu quo et une dynamique
destructrice pour ce dernier.

Cette contradiction interne s’est
accentuée dans la derniére période. Car
c'en est fini de I'unité ethnique du
« corps populaire allemand », de la
cohésion de la famille traditionnelle et
de la domination politique des clubs
d’hommes — dont, depuis toujours, la
CDU. Pour autant, la survie, au
XXI® siécle, de cette formule unitaire
chrétienne-démocrate n’a rien d’une

-cause désespérée. L'enthousiasme sus-

cité par M™ Merkel le prouve.

Cette action de sauvegarde implique
toutefois le sacrifice de ces composants
de la pensée conservatrice dont la pré-
sence s’atténue d’ores et déja dans la
conscience collective, tandis que des
formes modernes de « défense » et de
« préservation » de I’environnement —
ainsi I’écologie du paysage — continuent
a fleurir comme « conservatisme de
valeur ». Que nul ne s’abuse sur la
force d’inertic que développent les
formes d’organisation politique prati-
quées autrefois avec succés en Alle-
magne, Pour casser la CDU, il faudra

de bien plus graves catas-
trophes que les récentes
affaires de donations et
d’argent noir. A preuve
les résultats des récentes
élections dans le Land
du  Schleswig-Holstein :
le 27 février 2000, en
pleine tempéte politique
et médiatique, la CDU y

- . aobtenu 35,2 % des voix,
reculant de deux points
a4 peine par rapport a
1996...

Cela vaut-il aussi pour
la droite du parti, ou les
perdants de la moder-
nisation ont ¢lu domicile,
ou la peur de la concur-
rence étrangére en matiére
d’emploi fait fureur, ou Ia
perception déja instable de
V'« identité  allemande »
dégénére en ultranationa-
lisme et en euroscepti-
cisme ? L’historien
Michael Stiirmer a récem-
ment mis en garde contre
les incertitudes du travail
d’intégration, qui doit étre
repris par chaque généra-
tion politique.

Cet effort d’attraction
en direction de sa droite a
surtout été déployé par
I’Union chrétienne-sociale (CSU), la
petite sceur bavaroise de la CDU - par
des concessions programmatiques a la
droite populiste, mais aussi du fait d’un
combat contre les organisations d’ex-
tréme droite. Le probléme posé par une
telle tactique tient a la difficulté de
s’approprier la couleur de I’adversaire
tout en en endiguant I’influence. Ce
n’est pas pour rien que M. Jorg Haider
considére la CSU comme sa formation
favorite.

Pour Michael Stiirmer, il manque & la
droite radicale I’essentiel : un pro-
gramme, mais surtout un chef accep-
table. L'image des vieux nazis au cou
de taureau, la puanteur des tavernes a
biére et le folklore repoussant des dra-
peaux et des appels lui collent toujours
a la peau. Elle ne peut ni ne veut se
démarquer des petits groupes fascistes
terroristes, qu’elle utilise en fait comme
réservoir de cadres. Mais tout cela peut
changer. Une scéne intellectuelle de
cette mouvance commence 3 se former.
La droite radicale pourrait — sinon
actuellement, peut-étre dans cing ans —
disposer d’un potentiel de cadres en
mesure de se regrouper avec la fraction
nationaliste de droite de la CDU. Voila
I'unique forme de division qu’on puisse
prévoir et redouter de maniére réaliste.

Pour l’instant, ’heure est a I’allé-
gresse chez les chrétiens-démocrates :
M™ Merkel, I’« ange nouveau » du parti
— comme la surnomment méme des
adversaires de la CDU — va étre élevée
sur le pavois.

(1) Larc constitutionnel regroupe fes partis issus
de la Résistance et qui ont approuvé la Constitution
de 1945.

{2) Lire Robert Kurz et Ernst LohofT, « La gauche
allemande paie ses hésitations » ; Christian Semler,
« L' Allemagne sur fond d’immobilisme » ; et Mat-
thias Greffrath, « Parenthése électorale pour la crise
allemande », Le Monde diplomatique, respective-
ment mars 1999, septembre 1998 et juin 1998,
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